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Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego
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dalej DWINB

SKARGA
o uchylenie w calosci DECYZJI Dolnoslgskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego NR 1747/2013 z dn. 09.12.2013r., sygn. nr WOA.7721.570.2013.
X.19.0.1, oddalajgcej ODWOUEANIE Stowarzyszenia Ekologicznego ,0ICZYZNA" nr
EK-207/13 z dn. 06.11.2013r. i utrzymujacej w mocy DECYZIE Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Swidnicy 407/2013 z dn. 18.10.2013r.,
umarzajacq postepowanie w sprawle nieuprawniong] przebudowy stacji bazowe]
telefonii komadrkowej sieci PTC-ERA/T-MOBILE nr 49520, zlokalizowane] na dz. nr
49/7, AM-2, obreb 4 przy ul. kukasinskiego nr 26 w Swidnicy oraz ustalenie przez
Wysoki Sad wskazan, dla wydania przez organ nadzoru budowlanego nowej decyzji,
nakiadajacej na inwestora obowiazek wytaczenia stacji z eksploatadi | jej termi-
nowej rozbidrki.
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WSTEP DO SKARGI

DECYZIA DWINB nr 1747/2013 z dn. z dn. 09.12.2013r., zostata dorgczona przez
poczte na adres Stowarzyszenia w dn. 17,12.2013r. W zwigzku z powyzszym | zgod-
nie z pouczeniem podanym przy koncu tej DECYZII, termin ztozenia do WSA/DWINB
niniejszej skargi, uptywa w dniu 17 stycznia 2014r.

Stowarzyszenie podtrzymuje:

sprostowania informacji prawnych GINB-Warszawa, wprowadzajacych w bigd Woje-
wodow, DWINB i PINB dla ostoniecia samowoll budowlanej, zawarte w pismie
Stowarzyszenia nr EK-80/13 z dn. 06.05.2013r., skierowanym do PINB (Zal, 13),

zarzuty | dowody zawarte w eksperckiej opinii Stowarzyszenia nr EK-148/13 z dn.

09.08.2013r., skierowane] do PINB (Zat. 9),

zarzuty | dowoedy zawarte w odwotaniu Stowarzyszenia nr EK-207/13 z dn. 06.11.
2013r., skierowanym do DWINB,

koniecznose wydania przez organ nadzoru budowlanego nowej decyzji, nakazujgcej
wytaczenie z eksploatacji | rozbidrke stacii bazowej nr 49520, przebudowane] przez
inwestora w [+11 kwartale 2013r. z razacym naruszeniem licznych przepisow prawa
a szczegdlnie zawlaszczeniem rzeczowych wiasciwosci organow administracyjnych
(Prezydenta Swidnicy, Starosty Powiatu Swidnickiego), wbrew pestan. art. 19 KPA.

Przebieg sprawy

Stacja bazowa nr 49520 wg Zal. 1 (foto), zlokalizowana zostala na dziatce nr 49/7
wg Zat. 2 (kopia mapy ewidencyjnej). Wg pisma PINB-Swidnica nr PINB-
401/92/SM/12-13 z dn. 22.02.2013r, (Zat. 3) — stacja zostata zbudowana w lutym
1999r., zas koncem 1999r. nastapita tylko niewielka rozbudowa stacj, przez
zabudowe 2 anten radioliniowych wraz z przynaleznymi budowlanymi obiektami tele-
kemunikacyjnymi [zasilajaca linia kablowa oraz szafa kablowa - Dz.U.2005.219.1864
§ 3 pkt 2)]. Rozbudowa ta zostata dokonana w oparciu 0 ZGELOSZENIE ROBOT
BUDOWLANYCH, ktore zostato zarejestrowane przez Stargste Powiatu Swidnickiego
dnia 25.10.1999r. pod nr 90/99/WB (Zaf, 3). Rejestracja ZGLOSZENIA zostala
dokonana w sposob nieuprawniony, wskutek podciagniecia budowy w/w teleko-
munikacyjnych obiektow budowlanych (wymagajgcych pozwolenia na budowg) -
pod montaz urzgdzen wg Dz.U.1994.89.414, art. 29.2 pkt 9) — vide — wyrok NSA z
dn. 11.04.2013r. —sygn. akt 11 OSK 2400/11, str. 7+8 (Zat..22 i Zat. 17).

Wag oceny oddzialywania na srodowisko wykonanej przez inwestora (Zat. 4) oraz
punktem 2 opinii nr EK-148/13 (Zal. 9), sumaryczna moc emisji wszystkich trzech
anten rozsiewczych po zbudowaniu stacji w 1999r. wynosita Neme = 1477,5 [W],
za$ zasieg ponadnormatywnych PEM (E=7 V/m; $=0,1 W/m’) wnosit 19,8 m.

W zwiazku z watpliwosciaml odnosnie aktualne] mocy emisji stacjl w pordwnaniu z
mocg dopuszczong do eksploatacii w 1999r., Stowarzyszenie wystgpito do PINB z
WNIOSKIEM nr EK-152/12 2 dn. 24.10.2012r. (Zal. 5) o zbadanie sprawy na gruncie
po mysli przepisdw Prawa budowlanego [art. 81.1 pkt 1 a) w zwiazku z art. 28.1
oraz art, 35.1 a) Prawa budowlanego].

PINB podejmujac realizacje w/w WNIOSKU:

wystawil ZAWIADOMIENIE nr PINB-401/64/SM/12 z dn. 16.11.2012r. 0 wszcreciu
postepowania (Zat. 6),
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b) wystawil POSTANOWIENIE nr 358/202 z dn, 18.12.2012r., potwierdzajace uczest-
nictwo Stowarzyszenia w postepowaniu na prawach strony (Zat. 7).

1.3.3 W wyniku wielkich trudnosci w zgromadzeniu przez PINB materiatu dowodowego,
dokumentujacego faktyczny techniczny stan na aktualnie eksploatowane]j stacii ba-
zowej nr 49520, Stowarzyszenie we wiasnym zakresie uzyskalo od STAROSTY kopig
ZGELOSZENIA INSTALACI tej stacji, ktore zostalo zarejestrowane przez STAROSTE
dn. 26.06.2013r. pod numerem PEM 42/2013 (Zat. B).

Zaodnie z tym ZGLOSZENIEM okazato sie, Ze inwestor dopuscit sig razgcego
naruszenia prawa | razacej samowoll budowlanej, poniewaz aktualnie;
a) sumaryczna moc emisji anten rozsiewczych wynosi Nemp = 14257 [W], co daje
wzrost 0 965 [Y%] w porownaniu ze stanem w 1999r,,
b) zasieg ponadnormatywnych PEM od anten rozsiewczych wynosi 67,4 m, co daje
wzrost 0 340 [%] w pordwnaniu ze stanem w 1999r,,
¢) zabudowano 2 dodatkowe systemy telekomunikacyjne DCS i UMTS, wraz z przy-
naleznymi telekomunikacyjnymi obiektami budowlanymi wg Dz.U.2005.219.1864 § 3
pkt 2) to jest:
- 2 linie kablowe do obstugi systemow DCS | UMTS,
- 2 szafy kablowe do obstugi systemdw DCS 1 UMTS.
Powyzszy wzrost parametrdw jest szczegdtowo udokumentowany w eksperckiej o-
pinii Stowarzyszenia nr EK-148/13 pkt 2)+5) — vide — Zak 9 oraz w Tablicy 1.
Tablica 1
T 5
=P T Wielkodt Vatee | waras
e b i I
|t 1 2 3 L e 5 6
{ | Tlos¢ systemow  telekomu- . GSM .
riikacyjrych | obiektow GaM pCs 2 300 [%]
| budowlanych. - ! UMTS
2| Azymuty sektordw z ante- 20 110% 20% 110% "
. | nami rozsiewczymi 200" 200"
Sumaryczna moc emisjl - e <
3. | anten tomslewczych 1477,5[W] | 14259 [W] | 12781,5[W] | 965 [%]
Zasieg ponadnormatyw- _
4. | nych PEM, emit. przez R=19,8 [m] R=67,4 [m] 47,6 [m] 340 [%]
| ' antenyr rozsiewcze, | | |
1) oCENA wg Zat. 4 2) 7GELOSZENIE wy Zat. 8 *) OPINIA wg Zal. 9

1.3.4 Wskutek nieprawidtowosci jak w p. 1.3.3, Stowarzyszenie w ramach prowadzonego

postepowania | art. 10 KPA, opracowato i skierowato do PINB ekspercka opinie nr
EK-148/13 z dn. 09.08.2013r. (Zat. 9), w kiorej udokumentowano dalsze razgce
naruszenia przez inwestora przepisdw POS, KC i mpzp (punkty 6+8 eks. opinii).
PINB zabiegajac o zalegalizowanie samowoli inwestora | obrazy polskiego prawa,
pominal w postepowaniu zupetnie dowody wg Zal. 8+9 | wydal DECYZIE nr
407/2013 z dn. 18.10.2013r. - umarzajaca postepowanie naprawcze ,z braku
naruszen prawa”,
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Zabiegajac o zniesienie wadhwcqo stanu jak w p. 1.3.4, wypracowanego przez inwe-
stora | PINB a razaco sprzecznego z prawnrzqdnasrfa i interesem spahﬂcznym
(zdrowie 1 zycie kobiet pracujgcych pod antenami w budynku ,PAFALU" — Zal.
oraz degradacja zdrowia i nieruchomosci mieszkancdw przy ul. kukasinskiego | ul.
Wesote]), Stowarzyszenie skierowalo do DWINB odwolanie nr EK-207/13 z dn.
06.11.2013r, (Zal. 24). Jednak DWINB ostaniajgc samowole budowlana inwestora
(vide = Zal. B), wspartg przez PINB - oddalit odwotanie nr EK-207/13 | utrzymal w
mocy wadliwg Decvzie PINB nr 407/2013.

Kierujgc sig statutowymi celami wg Regulaminu nr R-01/06 § 4 pkt 1) (Zat. 26),
obywatelskimi prawami i urzedniczymi chowiazkami w my$l art. 68 i art. 74 Kor-
stytucji RF oraz dazeniem do usuniecia stanu razaco sprzecznego z prawem,
kierujemy do Wysokiego Sadu niniejsza skarge na Decyzje DWINB nr 1747/2013.

ZARZUTY DO DECYZII PINB NR 407/2013 | DECYZJI DWINB nr 1747/2013

Naruszenie art. 6 KPA w zwigzku z wybiorczym zastosowaniem | eksponowaniem
przez PINB i DWINB na korzySC Inwestora sprzecznej z prawami Natury/fizyki
jednostki redakcyjnej prawa wg Dz.U.2010.213.1397 § 2.1 pkt 7) oraz bledng na
korzysc inwestora interpretaciq art. 30.1 pkt 3 b) w zwigzku z art. 29.2 pkt 15)
Prawa budowlanego, a pominieciem wyZszych hierarchicznie pozostalych Ustaw z
zakresy: POS; 00S; KC; mpzp.

Razace naruszenie art. 19 KPA w zwigzku z art. 33; art. 63; art. 72.1; art. 72.3; art.
75.1 pkt 4); art. 80.2 00S oraz art. 32.1 pkt 1); art. 35.1 pkt 1); art. 81.1 pkt 1 a) |
art. 84.1 pkt 1) Prawa budowlanego - wskutek przejecia przez inwestora, FINB |
DWINE wiasciwoscd rzeczowych ORGANU GMINNEGO w zakresie oceny oddzial-
tywania przebudowanej w 2013r. stacji bazowej nr 49520 na Srodowisko | roz-
strzygniedie, ze stacja ta nie zalicza sie do przedsiewziec szkadliwych dig Srodowiska
oraz nie wymaga wydania decyzji uzgodnien srodowiskowych.

Razgce naruszenie art. 19 KPA w.zwigzku z art, 50.1; art. 51.1 pkt 2); arf. 53.1
Ustawy 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w zwiazku z art. art. 32.1
pkt 1); art. 35.1 pkt 1) | art, 81.1 pkt 1 a) Prawa budowlanego - wskutek przejecia
przez inwestora, PINB i DWINB wiasciwosc rzeczowych ORGANU GMINNEGO w

zakresie oceny lokalizacyjnej przebudowariej w 2013r. stacji bazowej nr 49520 i roz-

strzygnigcie, ze stacja ta nie wymaga wydania decyzji o warunkach zabudowy.

Razace naruszenie art. 19 KPA w zwiazku z art. 28.1; art. 29.3; art. 30,7 pkt 1)+4);
art. 35.1 pkt 1) i art. 80.1 pkt 1) Prawa budowlanega - wskutek przejecia przez
inwestora, PINB i DWINB wiasciwosci rzeczowych STAROSTY w zakresie oceny
budowlane]j i wydania pozwolenia na budowe dla przebudowanej w 2013r. stacii
bazowej nr-49520 oraz rozstrzygniecie, ze stacja ta nie wymaga wydania w mys| art.
28.1 Prawa budowianego pozwolenia na budowe w/w obiektu budowlanego
(budowli),
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Naruszenie art. 84 § 1 KPA, przez zaniechanie w postepowaniu 1 | II stopnia,
zaopiniowania eksperckiej opinii  Stowarzyszenie nr EK-148/13 w zakresie
obliczeniowej | graficznej analizy rozktadu ponadnormatywnych PEM po przebudowie
stacli w 2013r.

Razace naruszenie art. 75 § 1; art. 77 § 1; art, 80 | art. 107 § 3 KPA przez
tendencyjnie pominigcie w postepowaniy i crbu DECYZIACH men#mryczne; oceny
najwazniejszych dowedow, dokumentujacych budewlang samowole Inwestora | jej
prawne skutki, to jest:
- ZGEOSZENIE INSTALACII stacji bazowej nr 49520 z dn. 26.06.2013r.

nr PEM 42/2013 (Zat. 8),
- gksperckie] opinii nr EK-148/13 (Zat. 9).

Maruszenie art. 6.2 Ustawy o planowaniu | zagosp. przestrzennym w zwigzku 7 art.
143+144 KC oraz art. 35.1 pkt 1)iart. 81.1 pkt 1 a) Prawa budowlanego, wskutek:
usitowania zalegalizowania przez PINE | DWINB srodowiskowej | budowlane
degradacji dziatki gruntowe] nr 42/2 (Zal. 2).

Naruszenie art. 30.1 pkt 3 b) w zwigzku z art. 29.2 pkt 15) oraz art. 81.1 pkt 1a) i
art. 84,1 pkt 1) Prawa budowlanego, wskutek tendencyinego | blednego zaliczenia
przebudowy stacji w 2013r. (wymagajacej pozwolenia na budowe) - pod
Jnstalowanie urzadzen” o wysokosci h< 3 m, mierzgc do powierzchni dachu.

Razace naruszenie art. 28.1 w zwigzku z art. 80.1 pkt 1); art. 81.1 pkt 1 a) Prawa
budowlanego, wskutek usitowania zalegalizowania przez PINB | DWINB dokonanej
przebudowy stacii bazowej nr 49520 w 2013r. - bez jakichkolwiek uzgodnien bu-
dowlanych inwestora ze STAROSTA .

UZASADNIENIE ZARZUTOW DO DECYZJI PINB 1 DWINB
Ad pkt 2.1 - naruszenie art. 6 KPA w zwigzku z wybidrczym zastosowaniem prawa.

PINB i DWINB wybidrczo skoncentrowali sic w postepowaniu 1 sentencjach swoich
DECYZII, na wypracowanej przez korporacje radiokomunikacyjne jednostce redak-
cyjnej prawa wg Dz.U.2010.213.1397, § 2.1 pkt 7), ustalajacej kryteria
kwalifikacyjne dla stacji bazowych telefonii komorkowej, umozliwiajgce fikcyjne
zakwalifikowanie przez korporacje kazdej stacjl bazowej, o dowalnej mocy emisji
(EIRP) — do przedsiewzied nieszkodiiwych dla srodowiska. Ten absurd opiera sie na
zatozeniu, ze wigzki szkodliwych ponadnormatywnych F‘EM (Dz.U.2003.192.1883,
Tabela 2 Ip. 7) o poprzecznym przekroju rzedu kilkaset m’, zamieniane sa na osie
(linie) o zerowym przekroju poprzecznym. Np. wg Zah 2, WId::rk LK przy opinii nr
EK-148/13, przekroj wigzek ponadnormatywnych, szkadhwych PEM wynosi 697,5
m’, zas wg w/w Rozp. R. M. (Dz.U.2010.213.1397 , § 2.1 pkt 7) - przekm] tych b
ﬂk{}dilWYﬂh wigzek PEM dla zdrowia | $rodowiska - wynosi zero [m°]. ~ Stad tez
zgodnie z rozstrzyanieciem zawartym na str, 16+17 wyroku IT SA/Wr 693/10 (Zat.
19) w/w fikcyjne kryteria sg niemiarcdajne do oceny faktycznego oddziatywania
stacji bazowych na Srodowisko a ponadto sa razaco sprzeczne z wyzszymi hie-
rarchicznie ustawami, np. Dz.U.2008.199,1227 art, 62.1 pkt 1 a); art. 63.1 pkt 1 b).
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Druga jednostka redakcyjna prawa eksponowana przez PINB | DWINB na rzecz
korporacji radickomunikacyjnych, to art. 30.1 pkt 3 b) w zwiazku z art. 29.2 pkt 15)
Prawa budowlanego | bledne kwallfikowanie budowy, rozbudowy lub przebudowy
stagji bazowych pod ,instalowanie urzadzen”, nie wymagajace przy antenach o
wysokosci h < 3 [m] zadnych uzgodnien i rozstrzygnieC organu architektoniczno-
budowlanego (STAROSTY).

Jest to niedorzeczny przekret prawodawczy, wypracowany na rzecz Korporac
radiokomunikacyijnych przez Ministerstwo Infrastruktury (obecnie M.T.B i G.M), przy
opiniodawczym wsparciu GINB — vide —+Zal. 11516, Jednak przekret ten nie jest
doskonaly, gdyz nie dopatrzono wyciecia z Rozp. Min. Infrastruktury z dn.
26.10.2005r. (Dz.U.2005.219.1864) przepisu wg § 3 pkt 2), ktory definiuje pojecie
felekomunikacyjnych obiektow budowlanych”, warunkujgcych funkcjo-
nowanie anten o wysokosci h < 3 [m] oraz o wysokosci h = 3 [m] — vide =+ Zah 17 z
przyktadowym schematem stacjl, ilustrujgcym graficznie w/w telekomunikacyjne
obiekty budowlane. Tym samym budowa, rozbudowa lub przebudowa stacji ba-
zowych na Istniejacych budowlach | budynkach — stanowl budowe ,obiektu
budowlanego (budowli)”, wymagajacq obligatoryjnie (bez wzgledu na wysokosc
anten), pozwolenia na budowe w mysl art: 28.1 Prawa budowlanego. Powyzsze
jednoznacznie | ostatecznie rozstrzygnat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z
dr. 11.04.2013r. — sygn. akt 1l OSK 2400/11, str. 7+8 (Zat. 22), kladac kres
wadliwe] interpretacji manipulac]i prawodawczych oraz ostanianiu przez organy
nadzory budowlanego samowoli budowlanej korporacji radiokemunikacyjnych,
generujacej brzemienne skutki przeciw zdrowiu Polakéw — vide —+ nr EK-80/13 pkt
3.1.4 (Zat, 13).

Stowarzyszenie w eksperckiej opinil nr EK-148/13 pkt 6; 81 9 - zarzucito naruszenie
przez inwestora przy przebudowie stacji bazowej nr 49520 w 2013r. n/w przepisow
prawa:

- Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym — Dz.U.2003.80.717,

- Ustawa o POS - Dz.U,2008.25.150 (obecnie Dz.U.2013.1232),

- Ustawa o 00S - Dz.U.2008.199.127 (obecnie Dz.U.2013.1235),

- Ustawa Kodeks Cywilny — Dz.U.1964.16.93.

Poniewaz jednak w/w przepisy prawa obnazaly naruszenia przez inwestora obo-
wigzujacego porzadku prawnego — zostatly zupetnie pominigte w postepowaniu
I decyzjach PINB araz DWINB.

Jak uzasadniono w p. 3.1.1+3.1.3 odwotania, PINE oraz DWINB tendencyjnie i
wyblorcza zastosowat gidwnie te przepisy prawa, ktdre zostaty wypracowane na
rzecz korporacji radiokomunikacyjnych, pomijajac pozostate Ustawy | Rozpo-
rzadzenia (np. Dz.1).2003.192.1883; Dz.U.2005.219.1864), jako niewygedne dla
inwestora, co stanowi ewidentne naruszenie art. 6 KPA.

art, ?2'5 art, 75.1 Ekt‘q-}; arl 8&2 00S nrazart 32.1 pkt 1} art 351 pkt } art
81.1 pkt 1 a)iart. 84.1 pkt 1) Prawa budowlanego.

Jak zestawiono w Tabeli 1 na str. 3, dokonana w 2013r. przebudowa stacji bazowej
nr 49520 spowodowata:

- zwiekszenie lloscl zabudowanych systemow telekomunikacyjnych z 1 (GSM)
do 3 systemow (GSM; DCS; UMTS),
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- budowe telekomunikacyjnych obiektow budowlanych obejmujacych 2 linie kablo-
we | 2 szafy kablowe do obstugi systemdw DCS | UMTS,

- wzrosk zasiegu ponadnormatywnych PEM # 19,8 m do 67,4 m,

- wzrost sumarycznej mocy emisji anten rozsiewczych z Nepp = 1477,5 [W],
do Nege = 14259 [W].

Na stronach 11+12 wyroku wg sygn. akt 11 OSK 1581/08 z dn. 15.10.2009r. (Zal.
18) NSA rozstrzygnat co nastepuje: “Trafnie tez 53d I instancyi przyial, 12 znaczaca
zmiana parametrow technicziych | wzytkowych planowanego przedsiewziecia,
znaczne powlekszenie obszarow ponadnormatywnego oddziatywania na srodowiske
spowoduis, Ze w wyniku planowanych prac powstame W istocie nowy obiekt,
Znaczgco roznigcy sie od dotychczasowego. Tozsame stanowisko zajeto w wyrokach
Naczelnege Sadu Administracyjnego z dnia 16 wizesnia 2009. sygn. akt Ii OSK
1376/08 (Centralna Baza Orzeczen | Informacgy o Sprawach NSA), gdzie uznano, Ze
Jozbudowa istniejace] stacii bazowey telefonii komorkowej polegajaca na wymianie
niektorych jej elementow, kiore nie sq identyczne z dotychczasowymi | beda
witwarzad  promienfowanie o dufo wiekszel  mocy, emitujac  szkodfiwe
promieniowanic — stanowi nowe przedsigwziecie, wobec czego nalezy badac czy jest
oo Zgodne £ zapisami obowigzulgoego migiscowego plant zagospodarowania
przestrzennego a e ma przy tym znaczenia, Ze nowe anleny Unieszczane sq na
istniefgcym Jjué maszcie”. Skiad orzekajgcy w lef sprawie w pelni podziela poglad
Wyrazorny w powyzszycli wyrokach Naczelnego Sqou Administracyinego.

Zgodnie z zakresem przebudowy stacji udokumentowanym w p. 1.3.3 | p. 3.2.1
odwotania oraz wykiadnig NSA jak w p. 3.2.2, przebudowa stacji w 2013r. stanowi
nowe przedsiewziecie, wymagajace przeprowadzenia przed realizacia w mysl
przepisu wg art. 72.1 0O0S - postepowania srodowiskowego z udzialem spote-

czenstwa | uzyskania przez inwestora od ORGANU GMINNEGO decyzil ‘o Srodo-

wiskowych uwarunkowaniach, z zachowaniem przepiséw wg art. 33; art. 63; art.,
72.1; art. 72.3; art, 75.1 pkt 4) i art. 80.2 O0S.

PINB i DWINB przejmujgc w/w wiasciwosC rzeczowg ORGANU GMINNEGO |
spofeczenstwa - rozstrzygnal, ze przebudowa stacji bazowej dokonana w 2013r, -
nie wymaga uzyskania decyzji uzgodnien srodowiskowych, czym razaco naruszyt art.

19 KPA w zwiazku z art. 33; art. 63; art. 72.1; art. 72.3; art. 75.1 pkt 4) | art. 80.2

008 oraz art. 32,1 pkt 1); art, 35.1 pkt 1); art. 81.1 pkt 1 a) | art. 84.1 pkt 1) Prawa
budowlanago.

Pawyzsze skutkuie w mysl art. 156 § 1 pkt 1) KPA niewaznoscia DECYZII PINB oraz
DWINB.

Ad p. 2.3 - Raiace naruszenie art. 19 KPA w zwigzku z art. 50.1; art. 51.1 pki 2);
art. 53.1 Ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym w zwigzku z art.
art, 32.1 pkt 1); art: 35.1 pkt 1); art. 81.1 pkt 1 a) Prawa budowlanego.

Na stronie 3 wyroku wg syan, akt II OSK 1439/11 z dn, 06.10.2011r, (Zal. 20), NSA
rozstrzygnat co nasigpuje: “Stacia bazowa lelefonii komdrkowej, jake przed-
siewziecie mogace znaczace pddziatywac na srodowisko, z zasady powodute zmiang
sposoby  Zagospodarowania tereny, o rodad obowigzek ustalenia  warunkow
zabugowy | zZagospodarowania ferenu | wymaga wydania decyzil o pozwolenie na
budowe”.
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Zgodnie z zakresem dokonanej przebudowy stacii w 2013r. udokumentowanym w p.
1.3.3 1 p. 3.2.1 cdwolania oraz wykfadniami NSA jak w p, 3.2.2 | p. 3.3.1,
przebudowa ta stanowi nowe przedsiewziecie, wymagajace przeprowadzenia przed
realizacja w mysl przepisu wg art. 50.1; art. art, 51.1 pkt 2) | art. 53.1 —
Dz,U.2003.80.717 postepowania lokalizacyinego z udziatem spoleczenstwa i uzy-
skania przez inwestora od ORGANU GMINNEGO decyzji o warunkach zabudowy
(dziatka nr 49/7 objeta jest obowiazujgcym mpzp — Zak. 2).

PINB | DWINB przeimujgc w/w wiasciwos¢é rzeczowa ORGANLU GMINNEGO |
spoleczenstwa - rozstrzygnal, Zze dokonana przebudowa stacji bazowej 2013r. nie
wymaga uzyskania decyzji o warunkach zabudowy stacji, czym razaco naruszyt art.
19 KPA w zwiazku z art, 50.1; art, 51.1 pkt 2); art. 53.1 Ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym w zwigzku z art. 32.1 pkt 1); art. 35.1 pkt 1) | art.
81.1 pkt 1 a) Prawa budowlanega,

Powyzsze skutkuje w mysl art. 156 § 1 pkt 1) KPA niewainoscig DECYZII PINB oraz
DWINB.

Ad p. 2.4 - Razace naruszenie art. 19 KPA w zwiazku z art. 28.1; art. 29.3; arl. 30.7
pkt 1)+4); art. 35.1 pkt 1) i art. 80.1 pkt 1) Prawa budowlanego

Na stronie /-8 wyroku wg sygn, akt IT OSK 2400/11 z dn. 11.04.2012r, (Zal. 22),
NSA przeprowadzit obszerny wywod, ze budowa stacji bazowej na istniejacej
budowli/budynku wymaga zabudowy telekomunikacyjnych obiektéw budowlanych
wg Dz.U.2005.219.1864 § 3 pkt 2), co “Wiaze sig z budowg obiektu budowlanego
(budowli), a wiec z obowigzkiem uzyskania poswolenia na budowe”

Zgodnie z zakresem przebudowy stacjl udokumentowanym w p. 1.3.3 | p. 3.2.1
odwotania oraz wyktadniami NSA jak w p. 3.2.2; p. 3.3.1 i p. 3.4.1, przebudowa ta
stanowi nowe przedsigwzigcie, wigzace si¢ z budowa obiektu budowlanego
(budowli) i tym samym wymaga uzyskania przed realizacig od STAROSTY poz-
wolenia na budowe w mysl art. 28.1 Prawa budowlanego, z zachowaniem przepiséw
Prawa budowlanego, wyszczegoinionych w tytule p. 3.4.

PINB | DWINB przejmujgc w/w wiasciwosc rzeczowa STAROSTY - rozstrzygnal, ze
dokonana przebudowa stacji bazowej w 2013r. nie wymaga uzyskania decyzji o
pozwoleniu na budowe, czym razgco naruszyl art. 19 KPA w zwiazku z art. 28.1: art.
29.3; art. 30.7 pkt 1)+4); art. 35.1 pkt 1); art. 80.1 pkt 1) Prawa budowlanego.
Powyzsze skutkuje w mysl art. 156 § 1 pkt 1) KPA niewaznoscia DECYZII PINB oraz
DWINB.

Ad p. 2.5 - Naruszenie art, 84 § 1 KPA.,

Wa sgdowego orzecznictwa, na PINB i DWINB spoczywa ciezar dowodu i samo-
dzielnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego. Jednym z pomocnych
narzedzl w tym zakresie jest opinia hieglego sadowego, szczegdinie w sprawach
wymagajacych specjalistyczne] wiedzy. Nlewatpliwie takie specjalistyczne wsparcie
mogt PINB | DWINB uzyskac w zakresie oceny analizy, obejmujgcej obliczeniowy |
graficzny rozktad ponadnormatywnych PEM wokot stacji bazowej, po jej prze-
budowie w 2013r. a zawartej w opinii nr EK-148/13 (Zal. 9).
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Jest to punkt wyjscia dla prawidtowego ustalenia stron postepowania (art. 28.2
Prawa budowlanego), zgodnosci przedsiewziecia z mpzp, itd. Jednak PINB i DWINB
dla uniemoziiwienia potwierdzenia techniczno-prawnych zarzutow zawartych w opinii
nr EK-148/13, zaniechali z pozyskania opinii bieglego, co miato znaczacy wplyw na
wydanie DECYZIL nr 407/2013 i nr 1747/2013 z razacymi naruszeniami prawa | pro-
ceduralnego przepisu wg art, 84 5 1 KPA,

Ad p. 2.6 - Razace naruszenieart. 75 § 1; art. 77§ 1; art. 80 i art. 107 § 3 KPA§ 3
KPA, wskutek celowego pominiecia oceny gidwnych dowodow samowoll
budowlane].

W/w wymienione proceduralne przepisy KPA postanawiaja, co nasigpuje:

Jako dowdd, naledy dopuscic wszystko, co mieZe sie prayczynic do wyjasnienia
sprawy (art. 75§ 1),

Organ administracii publicznej (PINE, DWINB) jest obowigzany w Sposob
wyczerpujgcy zebrac i rozpatrzyc caly materiat dowodowy (art. 77§ 1),

Organ administracli publicznief (PINB, DWINB) ecenia na podstawie catoksziaftu
materiatu dowodowego, ezy dana okolicznosc zostala udowodniona (art. 80),

Uzasadnienie faktyczne [ prawne powinng w szczegoinosc zawlerac wskazanie
faktow, ktdre organ wznal za udewodmione, dowoddw na ktdrych sie opar! oraz
przyczyvn, Z powodu ktdrych innym dowodom odmowit wiarygodnosc (art. 107 §3).

Gtowne dowody dokumentujace samowolg budowlang inwestora stanowia:

ZGELOSZENIE INSTALACII staci bazowe] nr 49520 z dn. 26.06.2013r.,
zarejestrowane przez STAROSTE pod nr PEM 42/2013 (Zat. 8),

ekspercka opinia Stowarzyszenia nr EK-148/13 (Zal. 9).

Dia ostoniecia powyzszej samowoli budowlane] Iinwestora - PINB | DWINE pe
prostu pomingll catkowicie merytoryczng oceng powyzszych dowodow przy wy-
dantu DECYZIl nr 407/2013 i nr 1747/2013, co stanowi obraze prawa procedu-
ralnego i skutkuje niewaznoscig tychze DECYZII po mysli art. 156 § 1 pkt 2) KPA,

Ad p. 2.7 — Naruszenie art. 6.2 Ustawy o planowaniu i zagosp. przestrzennym w
zwiazku z art. 1434144 KC oraz art. 35.1 pkt 1) j art. 81.1 pkt 1 a) Prawa budow-
lanego

Zeodnie z obliczeniowg i graficzng ilustragg rozktadu ponadnormatywnych PEM wg
opinii nr EK-148/13, Rys. 34 , nastapito wkroczenie ponadnormatywnych PEM
(kolor czerwony) na dziatke gruntowsg nr 42/2, ktc:rw_h gestosc mucy osigga na
granicy dziatki w punkcie IT wartoS¢ - Sy = 0,411 W/m? >= 0,1 W/m’, naruszajac
razaco art. 144,2 POS (Dz.U.2008.25.150, obecnie Dz.U.2013.1232).

W/w ponadnormatywne PEM ograniczaja rownoczesnie na dziatce nr 42/2 wysokosc
budowy (lub nadbudowy), ktora wg mpzp LSRODMIESCIE-POENOC”, obszar
P3.1/UC wynosi 18 m (vide = nr EK-148/13, Rys. 4}

Powyzsze budowlane i uZytkowe okaleczenie przez inwestora i jego stacje bazowg
dziatki nr 42/2, stanowl naruszenie prawa, 0 czym rozstrzyga wykladnia na str. 12 |
13 wyroku NSA z dn. 25.10.2011r. — sygn. akt II OSK 1485/10 (Zat. 21), ktdra
brzmi:
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e Skoro wg art. 143 k¢, wiasnosc grunlu rozcigga sie rownie? na przestrzen nad

powierzchnig grunty, fto wylacznie wiasciciel  nieruchomosci  gruntowef Jest
uprawniony do Korzystania z przestizent powielrznej nad jege gruntem. Wobec
wytacznoscl uprawmien wilasciciela, nalezy wykluczyc ingerencie sasiaddw oraz
innyvch osob trzecich, jak chodzi o korzystanie z przestizeni powletrznef nad cudzym
gmnfem ¥

: Ma;q:’: na uwadze powyz5ze rozwazania przyjac na:’ezy, 7 przez addzrafywame ,ﬁ?{?f

elektromagnetycznych na srodowisko naledy rozumiec oddziatywanie pol elektro-
magnetycznyah Zarowno na tereny, na kicrych jstnigje legalnie wzniesiona zabu-
dowa 7 przeznaczeniem na pobyt ludzl, jak [ na tereny, na ktorych taks zabudowe
mozZe byd wznoszona zgodiie z obowigzujgacym porzgdkiem prawnym (por. wyroki
Naczelnego Sadu Administracyinego: z dnia 15 pazdziernika 2009 r. sygn. akt II OSK
1581/08; z dnia 31 maja 2010 r. svan. akt IT OSK 719/09 - opubl. Centraina Baza
Orzeczeri Sadow Administracyinyeh)”

Zatem dokonana samowola budowlana inwestora, stanowi zgodnie z wykladnig NSA
razace naruszenie prawa, skutkujace koniecznoscig wytaczenia nielegainie przebu-
dowanej stacji nr 49520 z eksploatacji 1 je3 rozbidrki.

Ad p. 2.8 - naruszenie art, 30.1 pkt 3 b) w zwigzku z art, 29.2 pkt 15) | art. 81.1 pkt
1 a) Prawa budowlanego,

W skiad kazdej stacji bazowej tel. komorkowej, lokalizowanej na istniejgcych bu-

dowlach lub budynkach wchodzg anteny rozsiewcze i radioliniowe oraz telekomu-

nikacyjne obiekty budowlane wg Dz.l.2005.219.1864, § 3 pkt 2) — vide —+ Schemat

typowej stacji bazowej wg Zat. 17,

Sama instalacja nowych lub zamiana istniejgcych anten na nowsze] generacji, bez

rownoczesne] budowy w/w telekomunikacyjnych obiektow budowlanych — nigdy nie

umozliwi funkcjonowania jakiejkolwiek stacji bazowe].

Jednak korporacie radiokomunikacyjne w swoich wnioskach inwestycyjnych o bu-

dowe/rozbudowe/przebudowe, oraz organy administracyjne w swoich decyzjach i

rejestracjach ZGLOSZENIA ROBOT BUDOWLANYCH - podajg przewaznie tylko

instalacie lub wymiane anten, celem:

- ukrycia stanu faktycznego zakresu budowy/rozbudowy/przebudowy,

- obejscia art, 28.1 Prawa budowlanego,

- nieuprawnionego zakwalifikowania budowane]j/rozbudowywane]/ przebudowywa-
nej stacii bazowej pod ,instalacie urzadzen” wg art. 29.2 pkt 15) Prawa budowla-
nego.

Powyzszym manipulaciom inwestorow i organdw administracyinych potozy! kres wy-
rok NSA z dn. 11.04.2013r. - syan. akt II OSK 2400/11 (Zat. 22), str. 78, w myé!
ktorego:

budowa, rozbudowa lub przebudowa stacji bazowej tel. komorkowe] na istniejgce;
budowli lub budynku stanowi budowe obiektu budowlanego (budowli),

niezaleznie od wysokoscl anten z urzadzeniami odgromowymi, niedopuszczainym
jest kwalifikowanie budowy jak w p. 3.8.2 &) pod ,instalowanie urzadzen” wg
arl. 29.2 pkt 15) 1 jej realizacje w oparciu o ,ZGLOSZENIE ROBOT BUDOWLANYCH"
wg art. 30.1 pkt 3 b) Prawa budowlanego,
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niezaleznie od wysokosci anten z urzadzeniami odgromowymi, budowa jek w p.
3.8.2 a) powinna byc poprzedzona uzyskaniem przez inwestora od STAROSTY
decyzji 0 pozwoleniu na budowe w mysl art. 28.1 Prawa budowlanego.

Jak zestawiono w p. 3.1.3 | p. 3.2.1 odwolania, zakres dokonang] w 2013r,
przebudowy stacji bazowej nr 49520 byt bardzo szeroki i wigzal sie z budowg
nowych telekomunikacyjnych obiektow budowlanych, niezbednych dia funkcjono-
wania dodatkowych systemow telekomunikacyjnych DCS | UMTS.

W zwiazku z powyzszym | wykiadniami NSA jak w p. 3.2.2; p. 3.3.1 1 p. 3.8.2,
powyzsza przebudowa stanowila nowe przedsiewziecie, wymagajace uprzedniego
wypetnienia kompletu procedur w zakresie oceny $rodowiskowej, warunkow zabu-
dowy 1 pozwolenia na budowe —vide — art, 28.1 w zw. z art. 32.1 pkt 1); art. 35.1
pkt 1) Prawa budowlanego.

Decyzje PINB nr 407/2013 | DWINB nr 1747/2013 pomijaja jednak celowo i cai-
kowicie powyisze przepisy Prawa budowlanego | wynikajace z nich procedury, co
implikuje ich niewaznosc w mysl art. 156 § 1 pkt 2) KPA,

Ad p. 2.9 - razgce naruszenie art. 28.1 w zwigzku z art. 80.1 pkt 1) i art. 81.1
pkt 1 a) Prawa budowlanego.

Zgodnie 7 uzasadnieniem prawnym i faktycznym oraz orzecznictwem NSA, podanym
w p. 3.8.3, przebudowa stacji bazowej nr 49520 dokonana w 2013r., mogla nastgpic
legalnie wylacznie po uprzednim uzyskaniu przez inwestora od STAROSTY Decyzji o
pozwoleniu na budowe (art. 28.1). Natomiast niedopuszczalnym bytoby dokonanie
tej przebudowy w oparciu 0 ,ZGEOSZENIE ROBOT BUDOWLANYCH", zarejestrowane
W sposdh nieuprawniony przez STAROSTE czy wrecz bez jakichkolwiek uzgodnien
inwestora ze STAROSTA — vide - art. 32.1 pkt 1); art. 35.1 pkt 1) i art. 80.1 pkt 1)
Prawa budowlanego.

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego | co teZz potwierdzajg DE-
CYZIE PINB oraz DWINB, przebudowa stacii bazowe] nr 49520 zostata dokonana
przez inwestora w 2013r.:

- bez pozwolenia STAROSTY na budows,

- bez ew, zarejestrowania przez STAROSTE ,ZGL. ROBOT BUDOWLANYCH".

PINB stwierdza wrecz na str. 3 DECYZJI (wiersz 10 od géry) co nastepuje:
,Odnoszac sie do wnipskow Stowarzyszenia OJCZYZNA, jokoby po 2000 roki doszto
do kolejnej rozbudowy przedmiotowe] stacli, nafezy wyjasnic, Ze jezell jakakolwiek
rozbudowa by nastapifa, to zadna z obecnie istrieiacych anten na legalnie wybudo-
wanych masztach antenowych nie przekracza swq wysokoscig 3 m, @ zatem w
swietle przepisdw Prawa budowlanego (a tylko w tym zakresie Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego pesiada kompetence) jego instalacia nie podlega jurysdaykcl
Prawa budowlanego, a zatem nie moze byc uznana za samowole budowlang”.

Odnoszac sie do powyzsze] Kluczowe] sentencii PINB, stanowiace) podstawe
uImorzenia przez niego postepowania, stwierdzamy co nastgpuje:

Zgodnie z pomiarami dokonanymi przez PINB dnia 05.12.2012r,, stanowigcymi
Zatacznik do Protokdtu znak PINB-401/SM/12 (Zah 23), wysokosC anten roz-
siewczych, mierzona od powierzehni dachu budynku wynosi ok, & m a nie ponizej 3
m jak tendencyjnie podaje PINB, potwierdzajac nieprawdg, dia oslonigcia samowoli
budowlanej inwestora.
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PINB i DWINB nie posiadajg doslatecznej wiedzy z zakresu Prawa budowlanego,
poniewaz nie znajg (lub nie chca znad) definici Urzadzen budowlanych” wg Dz.U.
2010.243.1623 art, 3 pkt 9) | sSwiadomie, blednie utozsamiajg je z ,telekomu-
nikacyjnymi obiektami budowlanymi” wg Dz.U.2005.219.1864 § 3 pkt 2), ktorych
budowa wymaga uzyskania pozwolenia na budowg w mysl art., 28.1 Prawa
budowlanego i wykladni NSA (Zal. 22 str. 7-8).

Nastepny niedostatek wiedzy prawnej to bledne i nieuprawnione podcigganie przez
PINB i DWINB budowy "telekomunikacyjnych obiektow budowlanych” - pod insta-
lowanie ,urzgdzen budowlanych” wg art. 29.2 pkt 15) Prawa budowlanega.

Niedostatek wiedzy prawnej w zakresie swoich obowigzkow | uprawnien wg prze-
pisow Prawa budowlanego (art. 81.1; art. 84.1) oraz rozdzialu w mysl KPA
wiasciwosc rzeczowych PINB, DWINB, ORGANU GMINNEGO | STAROSTY a takze
catkowite ignorowanie orzecznictwa Naczelnego Sadu Administracyjnego.

I[gnorowanie przepisow POS, ‘{:l'l".]'ﬁf KC i ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu
przestrzennym {(mpzp), mimo prawnego ohowiazky ich egzekwowania od inwestora i
STAROSTY w mysl przepisow wg art. 32.1; art, 35.1; art. 81.1; art. 84.1 pkt 2)
Prawa budowlanego.

W sumie Decvzie nr 407/2013 | nr 1747/2013 to cigg razqeego naruszania, nie-
znajomosci |ub obchodzenia prawa, skutkujace ich niewaznoscig w mysl art. 156 § 1
pkt 2) KPA.

KONCOWE SENTENCIE 1 PROSBY

Przedkiadajac liczne wady faktyczne i prawne, udokumentowane w p. 3.1-+3.9 nin.
skargi, Stowarzyszenie Ekologiczne ,0JCZYZNA" wnosi uprzejmie do Wysokiego
Sadu o dokonanie:
uchylenia w catosci DECYZIT nr 1747/2013 z dn. 09.12.2013r. Dolnoslgskiego
Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego | poprzedzajace] Decyzji nr
407/2013 z dn. 18.10.2013r. Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w
Swidnicy,
ustalenia wskazan dla wydania przez organ nadzoru budowlanedgo nowej decyzji,
nakfadajgcej na inwestora obowigzek wytaczenia stacji bazowej nr 49520 z eksplo-
atacji i jej terminowej rozbiorki.

Zarzad Stowarzyszenia Ekologicznego |, OJCZYZNAY
Skarbnik Sekretarz Prezes

-

N St — fﬁz‘wwrﬁ

" (Franciszek Legut)  (Stanistaw Kos) (Lucian Momot)
Otrzymuia:

1. WSA-Wroctaw - 1 egz. skargi

2. DWINB-Wroctaw — 1 egz.

3. Stowarzyszenie - 1egz
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Zataczniki:

1.

10.

1l.

12

13..

14,

Foto stacji bazowej tel. komarkowej sieci PTC-ERA nr 49520, zlokalizowanej na
budynku Firmy ,PAFAL", dz. nr 49/7, AM-2, obreb 4 przy ul. tukasinskiego 26 w
Swidnicy — w aktach DWINB.

Kopia: mapy ewidencyjnej w skall 1:1000, Dzalka nr 49/7, AM-2, obreb 4, ul,
tukasinskiego 26 w Swidnicy — w aktach DWINB.

Pismo PINB-Swidnica nr PINB-401/92/SM/12-13 z dn. 22.02.2013r. w sprawie
budowy i pierwszej rozbudowy w 1999r. stacji bazowej nr 49520 — w aktach DWINB.,

Ocena oddzialywania na srodowisko stacji bazowej nr 49520. Biuro ,EKO-MARK",
Wroclaw, wrzesien 19997r. Autor dr inz. Marek Szuba — wyciag, str. 1; 6510 —w
aktach DWINB.

Naprawczy WNIOSEK Stowarzyszenia nr EK-152/12 z dn. 24.10.2012r. — w aktach
DWINB,

ZAWIADOMIENIE PINB nr PINB-401/64/SM/12 z dn. 16.11.2012r. o wszczeciu
postepowania — w aktach DWINB.

POSTANOWIENIE PINB nr 358/2012 z dn. 18.12.2012r., dopuszczajace Sto-
warzyszenie do postepowania na prawach strony — w aktach DWINB,

ZGLOSZENIE INSTALACI! stacji bazowej nr 49520 po przebudowie w 2013r.
Stargsta Powiatu Swidnickiego — nr rejestracyjny PEM-42/13 z dn. 26.06.2013r— w
aktach DWINB.

Ekspercka opinia Stowarzyszenia nr EK-148/13 z dn. 09.08.2013r,, dokumentujgca
samowole budowlang inwestora — w aktach DWINB.

DECYZIA PINE nr 407/2013 =z dn. 18.10.2013r., umarzajaca naprawcze
postepowanie W sprawie samowaolne] przebudowy stacji bazowe) siect PTC-ERA nr
48520 - w aktach DWINB.

Bledne prawnie pismo GINB-Warszawa nr DPR/INN/022/23/2012 z dn. 13.01.
2012r., wprowadzajace w biad Wojewodow, DWINB i PINB, dla legalizacji samowoli
budowlanej korporacil radiokomunikacyinych - w aktach DWINB.

Petycja Ogdlnopolskiega Stowarzyszenia ,PRAWO DO ZYCIA” z dn. 09.06.2013r.,
skierowana do Centralnych Organdw Panstwa w sprawie naruszania przez GINB
prawa na rzecz kKorporacji radiokomunikacyinych - w aktach DWINB.

Sprostowanie Stowarzyszenia nr EK-80/13 z dn. 06.05.2013r. do sprzecznych z pra-
wem informacii Glownego Inspektora Nadzoru Budowlanego, wprowadzajacych w
cate] Polsce w bigd Wojewodow, DWINE i PINB oraz wspierajgcych samowolg
hudowlang telefanii kamadrkowej — - w aktach DWINB,

Pismo Stowarzyszenia nr EK-83/13 z dn. 06.05.2013r., przekazujgce do PINB
sprostowanie nr EK-80/13, celem jego uwzglednienia w rozstrzyganiu samowoli
budowlane| inwestora - w aktach DWINB,

Pismo Stowarzyszenia nr EK-157/13 z dn. 19.08.2013r., skierowane do Min,
Transportu, Budownictwa i Gosp. Morskie] o uchylenie btednego prawnie pisma

GINB, generujacego samowole budowlang operatorow tel. komorkowe] - w aktach
DWINE.



16.

17

18.

18,

20.

21.

22.

23;

24

23>

26.

14 - nr EK-235/13

Pismo Ministerstwa Transportu, Budownictwa | Gosp. Morskiej nr BP-2jj-24-123/13 z

dn. 30.09.2013r. potwierdzajace, 7 wadliwe pismo GINB nr DPR/INN/022/23/2012

z dn, 13.01.2012r, nie stanowi wykiadnl prawnej | nie jest wiazgce dla organdw
administracyjnych - w aktach DWINB.

Przyktadowy schemat infrastruktury antenowej | zasllajacej stacil bazowej tel
komorkowej (naziemne szafy i linie kablowe, anteny rozsiewcze i radicliniowe) -
aktach DWINB.

Wyrok NSA z dn, 15.10.2009r. — sygn, akt [1 OSK 1581/08, kwalifikujacy rozbudowe
stacji bazowych jako nowe przedsigwziccie (hftp://www.orzeczenia. nsa.gov.pl) —
wyciag, str. 1; 1112 (w aktach DWINB).

Prawomocny wyrok WSA-Wroctaw z dn. 15.03.2011r, — sygn. akt II SA/Wr 693/10,
stwierdzajacy niemiarodajnoé¢ blednych kryteridw kwalifikacyjnych dia stacii bazo-
wych wg Dz.U.2010.213.1397 § 2.1 pkt 7) (htip.//www.orzeczenia.nsa.gov.pl) —
wyciag, str. 1; 16+-18 (w aktach DWINE).

Wyrok NSA z dn. 06.10.2011r. — sygn. akt II OSK 1439/11, stwierdzajacy ko-

niecznosc uzyskania dla budowy stacji bazowej decyzji 0 warunkach zabudowy |

pozwolenia na budowe (hftp.//www.orzeczenia.nsa.gov.pl) — str. 1+3 (w aktach
DWINE).

Wyrok NSA z dn. 25.10.2011r. - sygn. akt IT OSK 1485/10, rozstrzygajacy 0 ocenie
oddziatywania ponadnormatywnych PEM na istniejaca i planowang zabudowe dia
pobytu ludnosci (http./www.orzeczenia.nsa.gov.pl) — wyciag, str. 1; 11+13 (w aktach
DWINB).

Wyrok NSA z dn. 11.04.2013r. — sygn. akt 1l OSK 2400/11 rozstrzygajacy, ze
budowa/rozbudowa stacji bazowej stanowi budowe obiektu budowlanego (budowill),
wymagajgce] pozwolenia na budowe (art. 28.1) 1 niedopuszczalnym jest obcho-
dzenie prawa przez kwalifikowanie takiej budowy do .instalowania urzadzen”
[nieuprawniona rejestracja zgtoszen robét budowlanych przez STAROSTE w oparciu
0 art. 30.1 pkt 3 lit. b) w zwigzku z art. 29.2 pkt 15) Prawa budowlanego]
(http://www.orzeczenia.nsa.gov.pl) — wyciag, str, 1; 2; 69 (w aktach DWINB),

ZAEACZNIK do Protokdtu z dn. 05.12.2012r. - znak: PINB-401/SM/12. Pomiary wy-
sokosci anten rozsiewczych stacji bazowej nr 49520 — w aktach DWINB.

Odwotanie Stowarzyszenia Ekologicznego ,OJCZYZNA™ nr EK-207/13 z dn. 06.11.

2013r. od Decyzii PINB-Swidnica nr 407/2013 z dn. 18.10.2013r. - w aktach DWINS.

DECYZJA DWINB nr 1747/2013 z dnia 09.12.2013r,, Utrzymujaca w mocy Decyzie
PINB-Swidnica nr 407/2013 z ¢n 10 1A onen-
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) . Stacja bazowa tel. komérkowej sieci PTC-ERA nr 43520.
Zaiacznik nr 2 {stan po mielegalne preebudowie)
o pisina nr EK-IAG/ 13 Rozkiad w plaszczyznie pionowej i poziome]j ponad-
ik nermatywnych PEM, emitowanych przez anteny
rozsiewcze GSM/DCS/UMTS na azymucie 20°%
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Stacja bazowa tel. komérkowej sieci PTC-ERA nr 49520.
{star po niglegshng presbudawie)

Nieuprawnione wkroczenie na grunty obszaru planistycznego
P2,1/UC i P2.1/UC wg mpzp SRODMIESCIE-POLNOC, -
ponadnormatywnych PEM. ~ 0 7l
Azymut 20% Podz. 1:500, format A3 ; &f ' 33/5 Ba "
mpzp 39/ 5 ’ i
A obszar
Jednostka ewidencyjna: / P4.1/KP -
Swidnica — miasto 021901-1 o —_ - /
Obreb: Srédmiescie 0904 ‘ J
Arkusz: 2 38/4
¥ /
Skala 1:500
¥ -usr\ 4/32 e
Zatacznik nr 3 a 42/2
do pisma nr EK-148/13 8a .
z dn. 09.08.2013r.
— 4/33
obszar Ba
P2.1/UC B -
[ 49/8
|
S

8a

11
49/7
dr J

|

+MERA ~ PAFAL"
ul. tukasinskiego 26
dzialtka nr 49,7

i154m

ul. W. tukasinskiego

8a }
anteny |

Maruszenia prawa, przez wkroczenie
w przestrzef powietrzng” nad grunty
obszaru planistycznego P2.1/UCT P3.1/UC
ponadnormatywnych PEM
(S>>01W/m’; E>> 7V/m,
& kolor czerwony) — vide - wyrok NSA
z dn. 25.10.2011r.— sygn, akt
II O5K 1485/10, str. 1113,

GSM/DCS+UMTS |
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